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一、问题提出

第七次全国人口普查数据显示，我国60岁及以上老年人口达到2.64亿，占全国人

口的18.7%，其中65岁及以上老年人口达到1.91亿，占全国人口的13.5%。①在人口老

龄化程度不断加深的背景下，《中共中央关于制定国民经济和社会发展第十四个五年

规划和二〇三五年远景目标的建议》提出“实施积极应对人口老龄化国家战略”，在

“健全基本养老服务体系、发展多层次多支柱养老保险体系”的同时，“积极开发老

龄人力资源，发展银发经济”，实现“健全家庭承担养老功能”战略目标。而在老年

人养老的诸多问题中，经济收入是最关键、最基础的因素（孙鹃娟，2017）。老年人

收入来源主要是个人的劳动收入、家庭转移性收入与社会保障性收入。但囿于老年人
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劳动能力下降，其个人劳动性收入骤减（张楠等，2022），且伴随我国家庭规模日趋

小型化，家庭在老年人收入保障中的作用逐渐弱化（孙小雁和左学金，2021），加之

当前我国养老保障体系仍存在不平衡、不充分等问题（Fang & Feng，2018），使得

老年人收入与社会保障等问题日益凸显。因此，如何全面掌握老年人的收入状况，以

保障和提高老年人收入，是老龄化社会进程中亟待解决的重要问题。

长期以来，学者们围绕老年人收入进行了丰富的研究，这些研究主要关注老年人

的收入来源、收入差距与影响因素等。关于老年人收入来源的相关研究，现有成果发

现老年人收入来源随时间变动呈现出不同特征。2009年推行新型农村社会养老保险

之前，农村老年人主要依靠家庭成员供养，社会保障的养老作用较为薄弱，而城镇老

年人主要以退休金为主（杜鹏和武超，2006）。尽管自新型农村社会养老保险实施以

来，覆盖率得到快速提升，但囿于其保障水平较低，对农村老年人的经济保障作用仍

有待加强（谢勇才等，2015；姜向群，2008）。在2014年实现城乡居民养老保险合

并、2015年实现机关事业单位养老保险和企业职工养老保险“双轨制”并轨等一系列

社会保障制度改革后，根据2020年第七次全国人口普查数据中老年人状况的分析，养

老金首次成为中国老年人的最主要生活来源（杜鹏，2023）。

关于老年人收入差距测算的相关研究，学者们一致认为，老年群体内部存在显著

的收入差距。伍小兰（2008）基于2000年“中国城乡老年人口一次性抽样调查”数

据发现，老年人口内部存在较大收入差距，其中老年人总收入的一半以上集中在收入

前20%的老年群体中。夏会珍和王亚柯（2021）的研究结果显示，2013~2018年间中

国老年人群体内部收入不平等程度呈下降趋势，但收入不平等问题仍存在。对于老年

人而言，养老金收入发挥着重要的经济保障作用。因此，也有部分文献聚焦于老年人

的养老金收入差距问题。譬如，李实等（2013）的研究发现，城镇老年人离退休金

的收入差距呈扩大趋势，并且城镇内部的整体收入差距进一步扩大。王亚柯和夏会珍

（2021）利用2013年和2018年中国家庭收入调查（CHIP）数据，考察了城镇职工养

老金的性别差距后发现，我国城镇职工的养老金性别差距有所扩大，相比机关事业单

位，企业单位的工资报酬更多受到市场化、私有化等因素的影响，进而造成职工养老

金性别差距较大。

有 学 者 认 为 ， 老 年 人 的 性 别 、 年 龄 以 及 所 处 的 区 域 等 个 体 特 征 是 影 响 其 收 入 的

重要因素（朱晓和范文婷，2017；蔡驎，2007）。詹鹏（2020）的研究也发现，性

别对老年人收入水平具有显著影响，尤其是养老金收入。除老年人个体先赋条件外，

也有学者提到老年人整个生命历程中所积累的多个社会因素会影响其老年时期的收入

水平（孙鹃娟，2017）。譬如，老年人的政治面貌、职业背景、受教育程度、参加

养 老 保 险 和 医 疗 保 险 情 况 等 因 素 对 老 年 人 收 入 均 产 生 一 定 影 响 （ 张 川 川 和 陈 斌 开 ，

2014）。此外，有研究测算了家庭成年子女对老年人收入的影响并发现，子女赡养等

家庭养老模式普遍存在，有效缓解了老年人的经济贫困（张烨霞等，2008；贾晗睿
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等，2021a）。并有学者测算了养老保险制度“多轨制”（贾晗睿等，2021b）、居

民养老保险制度待遇水平与覆盖率（周延和谭凯，2021；解垩，2017）对老年人养

老金收入的影响。

通过文献梳理发现，现有文献对老年人收入问题进行了深入研究：一是利用截面

调查数据着重分析某项收入作为老年人主要收入来源的原因；二是运用不同时期的数

据，考察老年人收入水平与收入差距的变动特征；三是将个体特征、家庭特征、养老

保险制度改革及其覆盖率等变量纳入模型中，探讨老年人收入的影响因素。但现有研

究存在一定的局限性。一方面，未获取老年人总收入中各分项收入来源的具体数值，

进而无法刻画老年人收入结构特征及其变动；另一方面，鲜有研究定量分析不同类型

养老保险对老年人收入的影响。基于此，本文利用2013年和2018年CHIP数据，基于

个体、家庭、政府收入来源视角，探讨老年人的收入结构特征，进而实证分析不同类

型养老保险对老年人收入的影响。

本 文 可 能 的 边 际 贡 献 主 要 体 现 在 以 下 两 个 方 面 ： 第 一 ， 鉴 于 改 革 开 放 以 来 ， 我

国居民收入结构发生了本质变化，收入来源由单一的收入增长转变为多种来源收入协

同增长，故本文基于个体、家庭、社会保障三大来源视角，通过获取老年人各项收入

具体数值，统计分析老年人收入结构特征及其变化，掌握老年人收入状况，以丰富老

年人收入领域的文献；第二，鉴于我国养老保障制度对老年人收入具有非常重要的影

响，本文对各类型养老保险进行实证分析，将其作为关键要素纳入老年人收入决定模

型中，探究其对老年人收入的影响。

二、老年人收入结构特征

（一）数据来源

本文的实证数据来自2013年和2018年的CHIP数据，该调查样本户来自国家统计

局城乡一体化常规住户调查大样本框，涵盖了家庭和个人就业、退休、收入等方面的

大 量 信 息 ， 具 有 较 强 的 代 表 性 、 权 威 性 和 可 靠 性 。 本 文 研 究 对 象 为 6 0 岁 及 以 上 老 年

人，在数据处理中，为便于比较，剔除了2013年新疆省份和2018年内蒙古省份的数

据，保留相同省份两个年份的数据，主要有东部地区的北京、辽宁、江苏、山东、广

东 ， 中 部 地 区 的 山 西 、 安 徽 、 河 南 、 湖 北 、 湖 南 ， 西 部 地 区 的 重 庆 、 四 川 、 云 南 和

甘肃，共14个省份。剔除缺失值和异常值后，2013年CHIP有效样本观测值为11871

个，2018年CHIP有效样本观测值为11205个。

（二）老年人收入水平与收入结构

在CHIP数据中总体可支配收入主要包括工资性收入、经营净收入、财产净收入

和转移净收入，其中转移净收入由家庭转移性收入和社会保障性收入两部分构成。按

照我国老年人收入的构成，本文将其划分为个体、家庭和社会保障三大来源的九类收
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入，①以及不同来源下老年人收入水平与收入结构情况。②

1. 收入水平特征

总体来看，我国老年人收入水平呈显著增长趋势。具体而言，我国老年人总体可

支配收入从2013年的10995元增长至2018年的23812元，增幅为116.6%。个体来源方

面，老年人工资性收入从2013年的1795元增长至2018年的6976元，增幅为288.6%。

家 庭 来 源 方 面 ， 2 0 1 3 年 老 年 人 经 营 净 收 入 和 财 产 净 收 入 分 别 为 1 2 2 4 元 和 8 5 4 元 ， 到

2018年分别增长至2702元和2318元，增幅分别为120.8%和171.4%；家庭外出从业人

员寄 / 带回收入增长幅度最为显著，由2013年的95元增长至2018年的770元，增幅为

710.5%；子女赡养收入由2013年的259元增长至2018年的836元，增幅为222.8%；

来自家庭的总收入从2013年的2432元增长至2018年的6626元，涨幅172.5%。保障性

收入方面，来自社会保障的总收入从2013年的6766元增长至2018年的10210元，涨幅

50.9%；与社会救济、政策性补贴和报销医疗费相比，老年人养老金收入水平相对较

高，但五年间增幅仅为43.2%。

就城镇而言， ③城镇老年人总体可支配收入从2013年的21021元增长至2018年的

40260元，涨幅为91.5%。具体来看，个体来源中，2013年城镇老年人工资性收入仅

为2115元，到2018年为8724元，涨幅达312.5%。家庭来源中，来自家庭的总收入从

2013年的2492元增长至2018年的7100元，涨幅184.9%。社会保障性收入来源中，

2013年来自保障性的总收入为16414元，到2018年增长至24436元，涨幅为48.9%。

同期，农村老年人各项收入也均显著提高，2013年农村老年人总可支配收入为5651

元，到2018年增长至15552元，涨幅175.2%。其中，来自个人工资性收入从2013年

的1625元增长至2018年的6099元，涨幅为275.3%。家庭层面，2013年和2018年农

村老年人来自家庭的总收入分别为2371元、6387元，涨幅169.4%。社会保障层面，

2018年农村老年人来自社会保障性的总收入较2013年涨幅88.7%。这表明，城乡老年

人收入水平的提升主要来自工资性收入，这可能与近年来市场就业结构和城镇化进程

加快相关。

从城乡对比来看，老年人收入水平及其变化具有差异性。除经营性净收入外，城

镇老年人总收入和各分项收入水平普遍高于农村，尤其是总收入和养老金收入水平。

2018年城镇老年人总收入是农村老人的2.6倍，养老金收入是农村老人的10.7倍，表

明城乡间的福利水平具有显著差距。

2. 收入结构特征

全国来看，2013年个体工资性收入占总收入的比重为16.3%，到2018年增加至

29.3%，提高了约13个百分点。家庭来源中，2013年和2018年老年人来自家庭总收

夏会珍 王亚柯 中国老年人收入的结构特征——兼论养老保险对老年人收入的影响

① 鉴于经营性净收入和财产性净收入来自于家庭，三大来源的九类收入主要是：个体的工资性收入，家庭的经营净收入、财产净收
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③ 鉴于CHIP数据详细调查了被访者的户口性质及户口所在地的变迁史，故本文按照老年人户口性质划分为城镇与农村老年人。



40

入占其总收入的比重分别为22.2%、27.8%，呈现略微增加且相对稳定的态势。社会

保障性收入来源中，2013年老年人收入来自社会保障性总收入的比重高达61.5%，到

2018年下降至42.9%，呈现大幅下降趋势。对比来看，来自社会保障性收入仍为老年

人的第一大收入来源。

城镇样本中，2013年老年人工资性收入仅占其总收入的10.1%，到2018年增加

至21.7%，增加约11.6%。在家庭收入来源方面，城镇老年人来自家庭收入的占比较

低，从2013年的11.9%增加至2018年的17.6%，仅变动了约6个百分点。社会保障层

面，2013年城镇老年人来自保障性收入占其总收入的比重为78.2%，到2018年下降至

60.7%，下降约18个百分点。

农村样本中，2013年和2018年老年人来自家庭收入占总收入的比重均最高，分

别 为 4 2 . 1 % 、 4 1 . 1 % 。 具 体 来 看 ， 2 0 1 3 年 农 村 老 年 人 工 资 性 收 入 占 其 总 收 入 比 重 为

28.8%，到2018年为39.2%，增加了约10个百分点。但从家庭和社会保障性收入来源

看，农村老年人来自家庭和社会保障性的收入占其总收入的份额均呈下降趋势，分别

下降1%和9.1%。对比来看，来自家庭的收入是农村老年人收入的主要来源，尤其是

经营性净收入。

从城乡对比来看，老年人收入结构具有显著差异性。主要表现为，农村老年人的

工资性收入和家庭收入占总收入的比重显著高于城镇老年人，而社会保障性收入的占

比远低于城镇老年人，尤其是养老金收入的比重。以2018年为例，农村老年人的工资

性收入和家庭收入的比重较城镇老年人分别高17.5%和23.5%，而养老金收入比重较

城镇老年人低约44个百分点。

样本占比层面，2013~2018年间，具有工资性收入的老年人比重增加，由2013年

的24.1%增加至2018年的32.1%，尤其是具有工资性收入的农村老年人比重增加约9个

百分点。5年间，具有来自家庭收入的老年人比重大幅增加，这主要源于具有家庭经

营净收入、财产净收入与赡养收入的老年人比重显著增加，而来自社会保障性收入的

老年人样本比例有所下降，但变动幅度较小。

三、模型构建与变量说明

（一）模型构建

全国来看，社会保障性收入仍是老年人收入的第一大来源，尤其是养老金收入。

这意味着，与个人、家庭相比，老年人养老保险的参保情况对其收入具有较大影响。

故本文以老年人养老保险参与情况为核心解释变量，构建其收入决定模型，模型设计

如下：

lnincomei=β0+β1 employeepensioni +β2 resipensioni +β3 ruralpensioni + 

β4 otherpensioni +β5 Xi+ γi +εi                                                                  （1）

（1）式中， lnincomei为被解释变量，表示第i个老年人总体可支配收入的对数。
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老年人参加养老保险类型为核心解释变量，主要包括 employeepensioni、 resipensioni、

ruralpensioni和otherpensioni，分别表示第i个老年人参加企事业单位养老保险（取值为

1）、城镇居民社会养老保险（取值为2）、新型农村社会养老保险（取值为3）和商

业等其他养老保险（取值为4），未参保取值为0。X i为控制变量，主要包括：（1）

个 体 特 征 变 量 ， 包 括 年 龄 （ 6 0 ~ 6 9 岁 = 1 ， 7 0 ~ 7 9 岁 = 2 ， 8 0 ~ 8 9 岁 = 3 ， 9 0 岁 及 以 上

=4）、性别（男性=1，女性=0）、健康状况（健康=1，不健康=0）、政治面貌（党

员=1，其他=0）、受教育程度（未上学=1，小学=2，初中=3，高中/职高=4，大专

=5，本科及以上=6）、就业状况（就业=1，未就业=0）、婚姻状况（未婚=1，丧偶

=2，离异/分居=3，已婚/同居=4）。（2）家庭特征变量，包括家庭子女数量、家庭

金融总资产。γi为地区控制变量（西部=1，中部=2，东部=3）。εi为干扰项。

（二）变量说明与描述性统计

表 1 汇 报 了 相 关 变 量 含 义 及 其 描 述 性 统 计 。 从 全 国 层 面 上 ， 我 国 养 老 保 险 覆 盖

率从2013年的87.53%增长至2018年的93.14%。就个体特征来看，与2013年相比，

2018年年龄在60~69岁、身体健康、为党员、受教育程度在小学及以上、就业、已婚

/同居的老年人比重均呈现增长趋势。家庭特征变量中，相比2013年，2018年老年人

子女数量均值呈下降趋势；家庭金融资产均值由2013年的55401元增长至2018年的

90671元。从城乡来看，与2013年比较，2018年城镇与农村老年人参加企事业单位养

老保险、商业等其他养老保险的比重均显著增加，其余养老保险类型的参保率有所下

降。2013年至2018年间，城乡老年人在个体特征、家庭特征方面的变动与全国层面

基本保持一致。此外，值得关注的是，无论是2013年还是2018年，城镇老年人在企

事业单位养老保险参保、健康状况、党员、初中及以上学历、已婚、家庭金融资产等

方面均优于农村老年人。这可能是城乡老年人福利水平差距较大的主要原因。

四、实证分析结果

（一）基准回归结果分析

为研究老年人收入的影响因素，本文在描述性统计基础上，将老年人年总体可支配

收入的对数作为因变量，不同类型养老保险为核心解释变量，并逐步纳入老年人个体特

征和家庭特征变量展开分析。表2汇报了我国老年人收入影响因素的回归结果。

表1第（1）、（4）列分别表示2013年和2018年参加不同类型养老保险对老年人

收入的影响情况。结果显示，养老保险对老年人收入具有显著影响，且与未参保老年

人相比，参保老年人收入水平相对较高。具体来看，2013年参加企事业单位养老保

险、城镇居民养老保险、新型农村社会养老保险和商业等其他养老保险的回归系数分

别为4.38、2.96、1.17和2.75，但到2018年各类型养老保险回归系数均呈缩小趋势，

这可能与前文中养老金收入比重呈下降趋势有关。此外还发现，各类型养老保险对老
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年人收入的影响具有较大差异，企事业单位养老保险和商业等其他养老保险显著高于

城镇居民养老保险和新型农村社会养老保险。这主要源于不同类型养老保险的缴费机

制和养老金待遇水平存在差异性。

表1第（2）、（5）列分别是将老年人个体特征变量纳入模型的回归结果。可以

看到，在纳入个体特征后，无论是2013年还是2018年，各类型养老保险对老年人收

入的影响仍然稳健。个体特征变量中，性别、户口、受教育程度与就业状况对老年人

收入均呈现显著影响，这意味着：与老年女性相比，老年男性收入水平较高；与农村

户口相比，城镇户口的老年人平均收入较高；受教育程度越高，老年人的平均收入越

表 1 变量说明与描述性统计

变量 2013年（均值） 2018年（均值）
全国 城镇 农村 全国 城镇 农村

被解释变量：
总可支配收入 单位：元 10995 21021 5651 23812 40258 15552
ln总可支配收入 可支配收入对数 7.06 8.64 6.22 8.09 9.21 7.53
核心解释变量：

参加的养老保险
类型（%）

企事业单位养老保险 24.13 62.76 3.55 30.88 75.09 8.67
城镇居民社会养老保险 8.75 14.54 5.67 6.16 8.12 5.17
新型农村社会养老保险 53.47 8.36 77.51 50.02 6.27 71.99

商业等其他养老保险 1.18 1.70 0.90 6.08 5.05 6.60
个体特征变量：

年龄（%）

60-69岁 62.63 61.98 62.98 66.51 64.76 67.40
70-79岁 26.36 27.21 25.50 24.69 24.72 24.67
80-89岁 9.97 9.86 10.03 7.65 9.08 6.93

90岁以上 1.04 0.94 1.08 1.15 1.44 1.01

性别（%） 男性 47.70 49.31 46.84 51.2 53.28 50.15
女性 52.30 50.69 53.16 48.8 46.72 49.85

健康状况（%） 健康 79.65 85.03 76.78 81.13 86.31 78.54
不健康 20.35 14.97 23.22 18.87 13.69 21.46

政治面貌（%） 党员 12.22 21.78 7.13 15.23 27.92 8.86
其他 87.78 78.22 92.87 84.77 72.08 91.14

受教育程度（%）

未上过学 26.55 12.65 33.96 17.36 6.49 22.82
小学 39.63 28.91 45.34 38.41 22.45 46.43
初中 21.83 30.14 17.41 27.03 34.44 23.31

高中/职高 8.56 18.54 3.24 12.87 24.85 6.85
大专 2.02 5.72 0.05 2.84 7.61 0.44

本科及以上 1.41 4.05 0.00 1.49 4.16 0.15

就业状况（%） 就业 24.11 19.31 26.67 32.07 25.87 35.19
未就业 75.89 80.69 73.33 67.93 74.13 64.81

婚姻状况（%）

未婚 0.54 0.29 0.67 0.72 0.48 0.84
丧偶 26.36 22.75 28.28 16.05 14.84 16.65

离异/分居 1.18 2.04 0.72 0.85 1.47 0.54
已婚/同居 71.92 74.92 70.33 82.38 83.21 81.97

家庭特征变量：
子女数量 单位：人 1.66 1.16 1.93 1.38 0.88 1.63
家庭金融资产 单位：万元 5.54 8.04 4.21 9.07 12.64 7.27

地区变量（%）
西部 20.44 22.27 19.47 24.88 23.09 25.78
中部 35.61 27.19 40.10 38.88 35.74 40.46
东部 43.95 50.55 40.43 36.23 41.16 33.76

样本量 11871 4127 7744 11205 3746 7459
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表 2 基准回归结果

变量 2013年 2018年
(1) (2) (3) (4) (5) (6)

企事业单位养老保险 4.381*** 3.541*** 3.501*** 2.597*** 2.800*** 2.798***
(0.128) (0.135) (0.135) (0.141) (0.142) (0.142)

城镇居民社会养老保险 2.955*** 2.465*** 2.442*** 0.503*** 0.353** 0.351**
(0.152) （0.148） (0.148) (0.185) (0.171) (0.171)

新型农村社会养老保险
1.168*** 1.020*** 1.023*** 0.387** 0.682*** 0.681***
(0.120) （0.116） (0.116) (0.136) (0.127) (0.127)

商业等其他养老保险 2.748*** 2.153*** 2.119*** 2.158*** 2.267*** 2.269***
(0.168) （0.159） (0.159) (0.186) (0.171) (0.171)

70-79岁 0.071 0.054 0.299*** 0.302***
(0.070) (0.070) (0.074) (0.074)

80-89岁 0.354*** 0.325*** 0.366*** 0.354***
(0.106) (0.106) (0.127) (0.172)

90岁以上 -0.106 -0.112 0.809*** 0.785***
(0.280) (0.280) (0.295) (0.295)

性别 0.159*** 0.180*** 0.128** 0.127**
(0.062) (0.062) (0.067) (0.067)

户口 0.579*** 0.565*** 0.408*** 0.409***
(0.089) (0.089) (0.096) (0.096)

健康状况 -0.129* -0.151** -0.023 -0.024
(0.071) (0.071) (0.080) (0.080)

政治面貌 0.343*** 0.331*** 0.072 0.070
(0.093) (0.093) (0.095) (0.095)

小学 0.259*** 0.252*** 0.228*** 0.228***
(0.075) (0.075) (0.093) (0.093)

初中 0.448*** 0.428*** 0.418*** 0.417***
(0.094) (0.094) (0.108) (0.108)

高中/职高 0.756*** 0.710*** 0.179*** 0.177**
(0.128) (0.128) (0.132) (0.132)

大专 0.675*** 0.561*** 0.472*** 0.469***
(0.224) (0.225) (0.217) (0.217)

本科及以上 0.834*** 0.675*** 1.305*** 1.293***
(0.253) (0.254) (0.278) (0.279)

就业状况 2.209*** 2.190*** 3.019*** 3.020***
(0.070) (0.070) (0.067) (0.067)

丧偶 0.050 0.070 -0.907** -0.890**
(0.383) (0.382) (0.370) (0.370)

离异/分居 0.754* 0.761* -0.989** -0.974**
(0.467) (0.456) (0.491) (0.491)

已婚/同居 0.519 0.537 -0.306 -0.289
(0.379) (0.379) (0.363) (0.362)

子女数量 0.066 0.572
(0.131) (0.376)

家庭金融资产 0.017*** 0.001***
(0.003) (0.001)

地区 0.503*** 0.499*** 0.474*** 0.378*** 0.305*** 0.304***
(0.038) (0.037) (0.037) (0.044) (0.040) (0.040)

常数项 4.304*** 2.608*** 2.592*** 6.510*** 4.982*** 4.962***
(0.120) (0.415) (0.415) (0.136) (0.406) (0.406)

F值 565.36*** 226.48*** 208.59*** 229.94*** 167.90*** 153.43***
R2 0.192 0.286 0.288 0.093 0.240 0.240
样本量 11817 11871 11871 11205 11205 11205
注：（1）***、**、*分别表示在1%、5%、10%水平上显著，括号内为稳健标准误；（2）
未参保、60~69岁、老年女性、农村户口、不健康、非党员、未上学、未就业、未婚、西部
为参照组。下同。
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高；相比已退出劳动力市场的老年人，继续就业的老年人收入相对更高。但通过回归

系数对比，可以发现，相比2013年，2018年受教育程度为本科及以上、就业状况对

老年人收入的影响逐渐增强。其中，本科及以上学历的回归系数从2013年的0.834扩

大至2018年的1.305，就业状况回归系数从2013年的2.209扩大至2018年的3.019。这

可能源于：一是较大比例的城镇老年人参加收入水平较高的企事业单位养老保险，而

农村老年人更多的是参加新型农村社会养老保险；二是对于城镇老年人来说，工资性

收入是其养老金收入的额外补充，对于农村老年人而言，工资性收入是其老年收入的

主要来源，因此老年人就业状况对其收入的影响日益显著。

表 1 第 （ 3 ） 、 （ 6 ） 列 是 将 养 老 保 险 、 个 体 特 征 和 家 庭 特 征 同 时 纳 入 模 型 的 回

归 结 果 。 结 果 表 明 ， 养 老 保 险 、 个 体 特 征 对 老 年 人 收 入 的 影 响 依 然 稳 健 。 家 庭 特 征

方面，2013年和2018年回归结果均显示，家庭金融资产会对老年人收入产生显著作

用。这表明，家庭金融资产越多的老年人，其能够获取较广泛的家庭收入来源，进而

促进其总收入水平的提升。

（二）稳健性检验

在模型（1）中，养老保险参保情况可能存在内生性问题。一方面，由于一些不

可观测因素的存在，譬如老年人劳动能力、社会网络等因素，既会影响其收入水平，

也会影响其是否参加养老保险，遗漏这些变量会引致内生性问题。另一方面，鉴于参

加养老保险与老年人收入可能存在反向因果作用，即收入水平较高的老年人，由于中

青年时期具备充足的资本，能够缴纳较高层次的养老保险。为此，本文进一步使用解

决内生性的工具变量法，以“同县区除本人外其他老年人参加养老保险的均值”作为

工具变量。一方面，同县区其他老年人参加养老保险的均值整体上反映了该县区老年

人参加养老保险的情况，与本人参加养老保险高度相关，满足了相关性条件。另一方

面，同县区其他老年人参加养老保险的均值不会影响本人收入，满足了外生性条件。

鉴于此，该工具变量能较好地解决内生性问题。

表3汇报了解决内生性的回归结果。可以发现，相比未参加养老保险的老年人，

参加养老保险依然对老年人收入产生显著的正向影响，且与2013年相比，2018年参

加养老保险对老年人收入的影响有所下降。个人特征方面，性别、户口、受教育程度

和就业状况对老年人收入依然具有显著正向影响，且相比2013年，2018年受教育程

度为本科及以上、就业状况对老年人收入的影响逐渐增强。家庭特征方面，家庭金融

资产对老年人收入仍具有显著正向作用。这进一步证实了前文的基本结论。

（三）异质性分析

1. 分城乡的异质性分析

鉴于我国城乡二元结构的存在，城乡之间的发展与保障力度不同，养老保险对老

年人收入的影响也可能存在差异性。因此，本文分城乡进一步探讨养老保险对老年人
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表 3 稳健性检验结果：IV-2SLS

变量 2013年 2018年
(1) (2)

参加养老保险 5.064*** 3.545***
(0.423) (0.584)

70-79岁 0.095 0.362***
(0.075) (0.076)

80-89岁 0.524*** 0.591***
(0.127) (0.133)

90岁以上 0.256 1.250***
(0.331) (0.290)

性别 0.148** 0.238***
(0.066) (0.070)

户口 1.982*** 1.515***
(0.071) (0.078)

健康状况 -0.150 -0.007
(0.081) (0.083)

政治面貌 0.375*** 0.209**
(0.080) (0.096)

小学 0.223*** 0.336***
(0.087) (0.101)

初中 0.582*** 0.711***
(0.101) (0.115)

高中/职高 1.179*** 0.627***
(0.127) (0.141)

大专 1.049*** 1.102***
(0.211) (0.214)

本科及以上 1.166*** 1.876***
(0.264) (0.235)

就业状况 2.096*** 2.944***
(0.058) (0.058)

丧偶 0.413 -1.048***
(0.523) (0.341)

离异/分居 0.976* -0.925**
(0.575) (0.480)

已婚/同居 0.836 -0.403
(0.519) (0.335)

子女数量 0.027 0.518*
(0.049) (0.288)

家庭金融资产 0.022*** 0.000***
(0.003) (0.000)

地区 0.445*** 0.386***
(0.041) (0.042)

常数项 -2.665*** 1.381***
(0.661) (0.602)

一阶段F值 30.61*** 21.28***
DWH-F值 78.728*** 19.582***
样本量 11871 11205

表 4 养老保险对老年人收入影响的异质性
分析：分城乡

变量
2013年 2018年

城镇 农村 城镇 农村
(1) (2) (3) (4)

企事业单位养
老保险

3.286*** 2.941*** 3.171*** 2.594***
(0.185) (0.226) (0.234) (0.192)

城镇居民社会
养老保险

2.249*** 2.451*** 0.974*** 0.123
(0.203) (0.217) (0.285) (0.216)

新型农村社会
养老保险

0.226 1.104*** 1.333*** 0.435***
(0.222) (0.141) (0.302) (0.145)

商业等其他养
老保险

2.173*** 2.045*** 3.343*** 1.787***
(0.257) (0.200) (0.320) (0.202)

70-79岁 0.405*** -0.144 0.155 0.377***
(0.102) (0.093) (0.125) (0.092)

80-89岁 0.517*** 0.267* 0.599*** 0.226
(0.155) (0.140) (0.199) (0.164)

90岁以上 0.793* -0.454 0.975** 0.666*
(0.438) (0.356) (0.449) (0.390)

性别 0.096 0.257*** 0.015 0.173**
(0.091) (0.083) (0.112) (0.084)

健康状况 -0.046 -0.213 0.003 0.037
(0.120) (0.088) (0.153) (0.094)

政治面貌 0.251** 0.433*** 0.005 0.092
(0.111) (0.145) (0.127) (0.142)

小学 0.650*** 0.092 0.335 0.243***
(0.147) (0.090) (0.237) (0.103)

初中 1.039*** 0.078 0.872*** 0.296***
(0.158) (0.121) (0.242) (0.126)

高中/职高 1.345*** 0.006 0.702*** 0.108
(0.174) (0.221) (0.253) (0.179)

大专 1.143*** 2.560 0.815*** 0.884
(0.239) (1.588) (0.304) (0.590)

本科及以上 1.154*** - 1.665*** 0.996
(0.256) (0.352) (0.998)

就业状况 1.503*** 2.502*** 2.261*** 3.360***
(0.108) (0.090) (0.120) (0.080)

丧偶 2.150 -0.460 -0.863 -0.890**
(0.774) (0.446) (0.759) (0.425)

离异/分居 3.298 -0.275 -1.047 -0.916
(0.820) (0.608) (0.859) (0.662)

已婚/同居 2.812 -0.066 -0.411 -0.268
(0.768) (0.443) (0.748) (0.416)

子女数量 0.017 0.119 0.512 0.638
(0.163) (0.194) (0.598) (0.480)

家庭金融资产 0.008** 0.030*** 0.001*** 0.000***
(0.004) (0.005) (0.002) (0.001)

地区 0.207*** 0.612*** 0.331*** 0.291***
(0.054) (0.050) (0.067) (0.051)

常数项 1.660*** 3.616*** 5.205*** 5.548***
(0.795) (0.469) (0.796) (0.447)

F值 68.26*** 89.21*** 34.41*** 100.15***
R2 0.268 0.195 0.169 0.228
样本量 4127 7744 3746 7459

收入的影响，回归结果详见表4。其中，第（1）、（2）列汇报了2013年城乡异质性

的回归结果，第（3）、（4）列汇报了2018年的城乡异质性回归结果。
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就养老保险层面看，2013年和2018年结果均显示，无论是城镇还是农村，养老

保险对老年人收入具有显著正向作用，且从回归系数来看，与城、乡居民养老保险相

比，企事业单位养老保险和其他养老保险对城镇老年人收入的正向作用大于农村。这

可能源于，企事业单位养老保险更多地覆盖于城镇老年人，且与农村老年人相比，城

镇老年人保险意识较强，更多地参加商业养老等其他保险。

从个体特征来看，2013年和2018年的结果均显示出以下特征：第一，相比城镇，

农 村 男 性 老 年 人 收 入 显 著 高 于 女 性 。 这 意 味 着 ， 农 村 老 年 人 收 入 的 性 别 差 距 大 于 城

镇，可能原因是，农村老年男性更多参与劳动力市场以获取较高的工资性收入，而老

年女性更多地承担其家庭赡养/抚养责任。第二，从受教育程度和就业状况的回归系数

看，教育对城镇老年人收入的促进作用大于农村，而就业状况对农村老年人收入的促

进作用大于城镇。这可能是，一方面，相比城镇老年人，农村老年人受教育程度普遍

较低，教育的增收效应相对有限；另一方面，农村老年人养老金收入较低，为维持和

提高基本生活水平，农村老年人更多地选择继续参加劳动，通过继续就业获取收入。

就家庭特征而言，从2013年和2018年回归结果可以发现，金融资产对农村老年

人收入的促进作用大于城镇。可能是因为，与城镇老年人相比，农村老年人金融资产

较少，若其拥有一定的金融资产，将会产生更显著的增收效应。

2. 分性别的异质性分析

作为劳动力市场上就业性别歧视的衍生，老年男性与老年女性的收入也会受到相

应的影响。为探究养老保险对不同性别老年人收入的影响，本文分性别再次进行异质

性回归分析，结果见表5。其中第（1）、（2）列和第（3）、（4）列分别汇报了2013

年和2018年的性别异质性回归结果。

从两个年份回归结果看，第一，无论是男性还是女性，养老保险对老年人收入具

有显著正向作用，且与2013年相比，2018年企事业单位养老保险和其他养老保险对

女性老年人收入的促进作用呈递增趋势。第二，户口对老年男性收入的正向作用大于

老年女性。相比男性，随着受教育程度越高，教育对老年女性收入的促进作用越大。

此外，就业状况对老年女性收入的影响大于老年男性，原因可能是，相比老年男性，

老年女性收入较低，若继续参加劳动，其获得的工资性收入会显著提高总收入。

五、结论与政策建议

本文利用2013年和2018年CHIP数据，基于个体、家庭、社会保障三大收入来源

视角，考察了老年人收入结构的变动趋势，并进一步探讨了老年人收入的影响因素。

研究发现：

第一，收入水平方面，与2013年相比，2018年全国、城镇与农村老年人总可支

配收入水平均显著提高。但与来自家庭和社会保障性收入相比，来自个体的工资性收

入增长最快，相比2013年，2018年全国、城镇和农村老年人工资性收入增幅分别为

288.6%、312.5%和275.3%。
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第 二 ， 收 入 结 构 方

面，2013~2018年间，老年

人 收 入 结 构 发 生 了 显 著 变

化 ， 城 镇 与 农 村 老 年 人 收

入 结 构 存 在 显 著 差 异 。 从

全 国 来 看 ， 相 比 2 0 1 3 年 ，

2 0 1 8 年 老 年 人 工 资 性 收 入

占总收入比重大幅增加，来

自 家 庭 转 移 性 收 入 比 重 略

微 增 加 且 相 对 稳 定 ， 来 自

社 会 保 障 性 收 入 比 重 大 幅

下 降 但 其 仍 是 老 年 人 收 入

的 第 一 大 来 源 。 就 城 乡 对

比 来 看 ， 城 镇 老 年 人 来 自

社 会 保 障 性 收 入 的 比 重 最

高，但2013~2018年间呈下

降趋势（2013年为78.2%，

2018年为60.7%），来自家

庭 收 入 的 比 重 较 低 （ 2 0 1 3

年 为 1 1 . 9 % ， 2 0 1 8 年 为

17.6%）。而农村老年人来

自 家 庭 收 入 的 比 重 最 高 ，

但2013~2018年间有所下降

（ 2 0 1 3 年 为 4 2 . 1 % ， 2 0 1 8

年 为 4 1 . 1 % ） ， 其 次 为 工

资 性 收 入 比 重 ， 从 2 0 1 3 年

的 2 8 . 8 % 增 长 至 2 0 1 8 年 的

39.2%。

第 三 ， 养 老 保 险 对 老

年 人 收 入 影 响 方 面 。 总 体

上，养老保险对老年人收入

具有显著正向影响，其中企

事业单位养老保险和商业等

其他养老保险对老年人收入的促进作用显著高于城镇居民养老保险和新型农村社会养

老保险。具体来看，与2013年相比，2018年各类型养老保险对老年人收入的影响均

有所减小，这可能源于老年人收入来源多样化，养老金收入占总收入的比重呈下降趋

夏会珍 王亚柯 中国老年人收入的结构特征——兼论养老保险对老年人收入的影响

表 5 养老保险对老年人收入影响的异质性分析：分性别

变量 2013年 2018年
男性 女性 男性 女性

企事业单位养
老保险

3.598*** 3.535*** 2.297*** 3.246***
(0.189) (0.195) (0.208) (0.196)

城镇居民社会
养老保险

2.640*** 2.345*** 0.297 0.338
(0.217) (0.203) (0.252) (0.233)

新型农村社会
养老保险

1.503*** 0.657*** 0.550*** 0.735***
(0.167) (0.161) (0.190) (0.171)

商业等其他养
老保险

2.468*** 1.914*** 2.110*** 2.348***
(0.214) (0.238) (0.248) (0.237)

70-79岁 -0.175* 0.242** 0.297*** 0.310***
(0.093) (0.104) (0.101) (0.110)

80-89岁 0.501*** 0.233 0.452*** 0.237
(0.148) (0.152) (0.180) (0.180)

90岁以上 0.023 -0.149 1.106*** 0.563
(0.433) (0.373) (0.451) (0.394)

户口 0.758*** 0.354*** 0.708 0.120
(0.115) (0.135) (0.132) (0.139)

健康状况
0.028 -0.296*** 0.019 -0.043

(0.099) (0.102) (0.116) (0.112)

政治面貌 0.424*** 0.139 0.066 0.076
(0.098) (0.196) (0.107) (0.210)

小学 0.299*** 0.212** 0.378** 0.138
(0.117) (0.102) (0.178) (0.113)

初中 0.439*** 0.391*** 0.517*** 0.426***
(0.129) (0.148) (0.185) (0.148)

高中/职高 0.561*** 1.002*** 0.360* 0.013
(0.161) (0.215) (0.207) (0.194)

大专 0.499*** 0.698* 0.742*** 0.196
(0.272) (0.379) (0.287) (0.389)

本科及以上 0.306*** 1.637*** 1.658*** 0.590
(0.287) (0.486) (0.344) (0.552)

就业状况 2.006*** 2.206*** 2.811*** 3.259***
(0.080) (0.129) (0.092) (0.097)

丧偶 0.118 -1.091 -0.870** -0.299
(0.356) (2.304) (0.416) (0.881)

离异/分居 0.868* -0.488 -0.584 -0.868
(0.510) (2.328) (0.600) (1.005)

已婚/同居 0.612* -0.625 -0.442 0.370
(0.349) (2.302) (0.369) (0.879)

子女数量 0.018 0.178 0.567 0.556
(0.138) (0.273) (0.523) (0.541)

家 庭 金 融 资
产

0.020*** 0.014*** 0.000*** 0.000***
(0.004) (0.005) (0.001) (0.001)

地区 0.432*** 0.508*** 0.319*** 0.284***
(0.049) (0.057) (0.056) (0.058)

常数项 2.004*** 4.327*** 4.677*** 4.579***
(0.413) (2.316) (0.481) (0.913)

F值 121.86*** 89.05*** 76.98*** 84.81***
R2 0.322 0.241 0.229 0.255
样本量 5662 6209 5737 5468
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势。异质性分析发现，养老保险对城镇与农村、男性与女性老年人的收入均具有显著

正向作用，但相对而言，企事业单位养老保险和其他养老保险对城镇老年人与老年女

性收入的正向作用更大。

本 文 研 究 的 政 策 启 示 是 ： 第 一 ， 加 强 社 会 养 老 保 险 体 系 的 建 立 和 完 善 ， 统 筹 城

乡老年人共享的非缴费型养老保险，增强居民养老保险的保障作用，缩小城乡差距；

第二，实施积极老龄化，完善老年人再就业制度，提升低龄老年人的劳动力市场参与

率，进而提高其工资性收入；第三，需继续弘扬“孝”文化，重视和鼓励家庭养老的

保障作用。
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Research on the Theoretical Connotation, Realistic Basis, Challenges and 
Countermeasures of New Qualitative Productivity Forces from the Perspective 

of Innovation
ZENG Shao-Long, FU Qin-Yi & JI Man

(School of Economics, Hangzhou Normal University, Hangzhou 311121, China)

Abstract: New qualitative productivity forces is a new qualitative change of productivity that is compatible with 
high-quality economic development, and a leading force to realize the leap from the primary stage of socialism 
to a higher stage. Only by realizing a high level of self-reliance in science and technology can we realize the 
rapid formation of new qualitative productivity forces. The connotation of new qualitative productivity forces 
is deeply interpreted based on the analysis of theoretical basis, key characteristics and formation conditions. 
As innovation is the fi rst driving force of new qualitative productivity forces, this paper analyzes the overall 
situation of new qualitative productivity forces, and objectively expounds the realistic basis of the formation 
and development of new qualitative productivity forces from three aspects  of talent reserve, innovation 
achievements and new qualitative industry, and analyzes the problems and challenges faced by the development 
of new quality productivity forces in China. Based on the above analysis, this paper proposes countermeasures 
to accelerate the development of new qualitative productivity forces. These countermeasures include improving 
and perfecting the scientific and technological innovation system, strengthening organizational guarantees, 
promoting the coordinated eff orts of proactive governments and eff ective markets, seizing innovation sources, 
advancing high-level scientifi c and technological self-reliance, strengthening strategic emerging industries, and 
actively cultivating future industries.
Keywords: new qualitative productivity forces; high-quality development; scientific and technological 
innovation; Chinese modernization
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Chinese Elderly People
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(1. School of Politics and Public Administration/Business School of Henan Normal University, Xinxiang 453007, Henan, 

China; 2. School of Finance, University of International Business and Economics, Beijing 100029, China)

Abstract: This article uses data from the 2013 and 2018 China Household Income Survey (CHIP) to analyze the 
income structure characteristics of the elderly in China, and further explores the impact of diff erent types of pension 
insurance on the income of the elderly. The research results found that, (1) the total disposable income level of elderly 
people in China has signifi cantly increased. Compared with 2013, in 2018, the level of individual wage income, family 
transfer income and social security income of elderly people in China showed an increasing trend, with increases of 
288.6%, 172.5%, and 50.9%, respectively. (2) The income structure has undergone signifi cant changes, as evidenced 
by a signifi cant increase in the proportion of elderly wage income to total income in 2018 compared to 2013. The 
proportion of household transfer income has slightly increased and remained relatively stable, while the proportion of 
social security income has signifi cantly decreased, which remains the largest source of income for elderly people. (3) 
Compared with uninsured elderly people, elderly people who participate in pension insurance have a higher income 
level, especially those who participate in enterprise and public institution pension insurance and other commercial 
pension insurance. However, compared with 2013, the positive eff ect of pension insurance has weakened in 2018; 
enterprises and institutions with higher levels of security, as well as other commercial pension insurances, have a 
greater positive impact on the income of urban elderly people and elderly women. Therefore, it is necessary to improve 
the pension insurance system, gradually narrow the gap in benefi ts among various types of pension insurance, and 
fully leverage its pension security function.
Keywords: income of elderly people; income structure; endowment insurance
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